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Cuernavaca, Morelos a ocho de febrero de dos mil

veintidos.

VISTOS los autos del expediente 249/2021, relativo al
JUICIO DE DIVORCIO INCAUSADO, radicado en la Segunda
Secretaria, para resolver interlocutoricamente el RECURSO DE
REVOCACION que hizo valer la demandadaq ##xssdssss
contra del auto dictado en la audiencia de dieciséis de

diciembre de dos mil veintiuno, y que tiene los siguientes:
RESULTANDOS:

1.- En audiencia de conciliacion de dieciséis de
diciembre de dos mil veintiuno, se hizo constar la presencia
de la parte actora, asi como la incomparecencia de la
parte demandada, y se dicté un auto que decreté un
régimen de convivencias entre los menores de edad con su
progenitor ****¥*xx¥* ‘nor cuanto hace al periodo vacacional

decembrino del ano 2021.

2.- Por escrito presentado el doce de enero de dos mil
veintidos, [cuenta 184] signado por la demandada
FxkExdkxrE interpuso el RECURSO DE REVOCACION en confra
del auto dictado en la audiencia de conciliacion de
dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno, manifesté como
hechos los que se desprenden de su respectivo escrito e

invoco el derecho que considerd aplicable al caso.

3.- Por auto del trece de enero del ano en curso, se
admitié el recurso interpuesto en contra del citado auto, con
el cual se ordend dar vista a la parte confraria por tres dias

para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

4.- Por auto de dos de febrero de dos mil veintidos, se

tuvo por contestada la vista por la parte contraria, por



hechas sus manifestaciones, y por permitilo el estado
procesal del sumario, se ordend turnar el expediente a la
vista de la Juzgadora para resolver en interlocutoria, lo que
en derecho procediera respecto del recurso de revocacion

de marras, lo cual se hace al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES:

l.- Este Juzgado Octavo Familiar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado, es competente para
conocer y resolver el presente recurso de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 73 fraccion VI, del Codigo

Procesal Familiar vigente para el Estado de Morelos.

Il.- En relacién al recurso de revocacion, el articulo
566 de la Ley Adjetiva Familiar vigente en el Estado de

Morelos, dispone lo siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA REVOCACION. Los autos y
proveidos pueden ser revocados por el juez que los
dicte o por el que lo substituya en el conocimiento del
negocio, cuando la ley no establezca expresamente
la procedencia de otro recurso”.

En concordancia con lo anterior, el ardbigo 567 del

mismo cuerpo hormativo, senala:

“REGLAS PARA LA TRAMITACION DE LA REVOCACION.
Son aplicables las siguientes reglas para la tramitacion
del recurso de revocacion:

I El recurso deberd hacerse valer dentro de los
fres dias siguientes al de la nofificacion de la
resolucidn respectiva;

Il. La peticion de revocacién deberd hacerse
mediante escrito o verbalmente en el acto de la
notificacion del auto o proveido y deberd
contener la expresion de los hechos vy
fundamentos legales procedentes;

. No se concederd término de prueba para
substanciar la revocacion y sélo se tomardn en
cuenta los documentos que se senalen al
pedirla; y,

IV. La revocacidn no suspende el curso del juicio y
se resolverd, bien de plano o manddndolo
substanciar con vista de la contraparte por el
término de tres dias, segun el juez lo estime
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oportuno. La resolucidn que se dicte no es
recurrible. En los juicios que se framitan
oralmente, la revocacion se decidird siempre de
plano”.

En la especie, de los autos del sumario se advierte que
el recurso de revocacion planteado, redne los requisitos de
procedibilidad previstos en los numerales transcritos
anteriormente, en virtud de que se hizo valer en fiempo vy
forma, aunado a que de la substanciacion del mismo, no se
desprende irregularidad alguna; sin que ello signifique que

se esté resolviendo favorablemente.

lll.- Dentro de la cuestion planteadaq, *xdsxsdsss
interpuso RECURSO DE REVOCACION, contra el auto dictado
en la audiencia de conciliacion de fecha dieciséis de
diciembre de dos mil veintiuno, que dice en lo que inferesa

al texto lo siguiente:

“A CONTINUACION LA TITULAR DE LOS AUTOS ACUERDA:
Vista la certificacion realizada por la Secretaria de
Acuerdos y en atencion a las manifestaciones de la parte
actora, por conducto de su abogada patrono, y en virtud
de la incomparecencia de la parte demandadaq ¥k
no obstante de que la misma se encuentra debidamente
nofificada del desahogo de la presente diligencia, como
consta en autos, por lo que se le hace efectiva la multa
decretada en dicho auto, consistente en VEINTE UNIDADES
DE MEDIDA Y ACTUALIZACION por desacato a un mandato
judicial, de conformidad en lo dispuesto por el articulo 124
de la Ley en consulta, la cual se hard efectiva por
conducto de la Direccion General de Recaudacion de
Gobierno del Estado de Morelos, debiéndose girar el oficio
de estilo correspondiente, quedando a cargo de la parte
actora la diligenciacion del aludido oficio. Ahora bien, si
bien es cierfo que mediante auto de fecha nueve de
diciembre del ano que cursa, se dio vista a la senora
ok de la peticion del escrito de cuenta 9323, del
cual ya quedd debidamente noftificada, y el dia de hoy
fenece el término concedido para desahogar la misma; sin
embargo, y atendiendo a lo manifestado por la
representante social, asi como a la falta de interés por
parte de la C. *xxx gl desahogo de la presente
diligencia, y siendo que esta fue senalada para el efecto
de proveer todo lo relacionado con las ninas involucradas
en el presente asunto, entre las cuales se encuentran las
convivencias con su progenitor, en relacion al periodo



vacacional decembrino; en consecuencia, y dado la
temporalidad en que nos encontramos y las labores
ordinarias de este juzgado; se procede a pronunciarse en
relacion a la medida provisional consistente en las
convivencias de los menores de edad de iniciales
por cuanto hace al periodo vacacional decembrino.

El Ciudadano ********** convivirgd con sus menores hijas de
inicigles **#xxxxkicky, sxkiixkxt en los siguientes términos: El
senor **#*#xxkxt racogerd a los menores a las 09:00 NUEVE
HORAS de la manana del dia veinte de diciembre del ano
dos mil veintiuno, en el domicilio del depésito ubicado en
*xkxkixkxt v Jgs reincorporard al domicilio del depdsito el
dia veintisiete de diciembre del ano en curso a las 09:00
horas (AM).

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A #**##xsssx

IV.- Ahora bien, el recurso de revocacion que es
materia de andlisis, fue promovido por ¥**¥*x¥¥x axresando
como agravios de su recurso, los que se desprenden del
libelo de revocacion, mismos que aqui se dan por
infegramente reproducidos como si a la letra se insertasen en
obvio de innecesarias repeticiones, toda vez que, la
Juzgadora considera innecesario transcribir los agravios que
expuso, pues el deber formal y material de exponer los
argumentos legales que sustente esta resolucion, asi como
de examinar los agravios efectivamente planteadas, no
depende de la insercidon gramatical de los mismos, sino de su
adecuado andlisis. Por lo tanto, el presente fallo cumplird con
los principios de congruencia y exhaustividad, ya que se
precisardn los puntos sujetos a debate, derivados del escrito
de expresion de agravios, estudidndose y ddndose respuesta.
Se invoca por analogia la Tesis de Jurisprudencia de la
Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun; Tesis: 2a./J. 58/2010; Pagina: 830, del rubro

y texto siguiente:



“2022, Aio de Ricardo Flores Magén”

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR

. PODER JUDICIAL CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias', del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo,
no se advierte como obligacién para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
safisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia se estudien
los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.

Contradiccién de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito,
Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo
Circuito y Segundo en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario:
Arnulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda
Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del doce de
mayo de dos mil diez".

En las relatadas consideraciones, se advierte que, la
recurrente #¥*xxxkdd®  astqpblecid en su escrito de revocacion,
como motivos de inconsistencia, de manera medular, 1os

siguientes:

-Me causa agravio el silencio y la omisién del
escrito ingresado por la suscribiente con fecha del
16 de diciembre del ano 2021, a las 09:10 en el cual
se justific6 mi comparecencia a la audiencia con
fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno.

Me causa agravio, ya que la suscribiente contaba

con 3 dias para otorgar mi propuesta de
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Me agravia la inexacta aplicacion de los articulos
141, 142143, 144 y 145 del Cdédigo Procesal Familiar
vigente en el Estado de Morelos, dado que este
Juzgado no fundamenta de manera correcta de
cada uno, a pesar de esto se llevd a cabo
inmediatamente violando mis derechos
fundamentales asi como de mis menores hijas, por
lo cual, a pesar de no encontrarse preparada
dicha audiencia y haber justificado mediante
escrito presentado en la Oficialia de Partes ante su
Senoria, por lo cual, debe ser revocado todo
acuverdo dictado en el acuerdo de la audiencia
dictado con fecha del 16 de diciembre del ano
2021, senalando que a pasar que a grave falta se
llevaron a cabo las convivencias sehaladas esto
con el fin de aportar un sano desarrollo para mis

menores hijas”.

Del andlisis de los agravios expresados por la
recurrente, se advierte que, se duele de que, en el acuerdo
de dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno, dictado
dentro de la audiencia de conciliacion, se haya decretado
un régimen de convivencias enfre las menores de edad y su
progenitor respecto del periodo vacacional decembrino,
aduciendo que, ello es conftrario a la ley, por virtud de que,
en su apreciacion, contaba con tres dias para manifestarse
respecto al régimen de convivencias, y que, mediante
escrito presentado el dia dieciséis de diciembre de dos mil
veintiuno a las nueve horas con diez minutos, habia
justificado su incomparecencia a la audiencia de
conciliacién; que por dichos motivos, se debe revocar el
acuerdo dictado en audiencia de dieciséis de diciembre de

dos mil veintiuno.
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Ahora bien, en relacion al motivo de dolencia relativo
a que la recurrente habia justificado su incomparecencia a
la audiencia de conciliacion de fecha dieciséis de
diciembre de dos mil veintiuno, es infundado en virtud de
que, la recurrente si bien, presentd un escrito ante la oficialia
de parte mediante el cual pretendid justificar su
incomparecencia, lo cierto es que, el escrito referido fue
presentado hasta las nueve horas con diez minutos, como se
advierte del sello fechador del mismo, es decir, con
posterioridad a la hora y fecha que fue senalada en autos
para la audiencia de conciliaciéon, por lo que, no le asiste la
razOn para considerar que su incomparecencia a la
audiencia se hubiere encontrado justificada, porque se
insiste, su escrito fue presentado en tiempo posterior a la
fecha senalada, y por ende, después de que ya se habia
hecho el pronunciamiento respectivo; por tanto, al no haber
justificado la demandada su incomparecencia con
anticipacion a la audiencia de conciliaciéon de dieciséis de
diciembre de dos mil veintiuno, es inconcuso que su agravio
relativo a que justificd su inasistencia, no puede prosperar,
por tratarse de un escrito presentado con posterioridad a la

fecha senalada para la audiencia de conciliacion.

Por otfra parte, tocante al agravio relativo a que, no
debid decretarse el régimen de convivencias enfre los
menores de edad y su progenitor, por virtud de que la
recurrente contaba con fres dias para realizar su propuesta
de convivencias, es fundado pero inoperante, en virtud de
que, el régimen de convivencias que fue decretado por
esta Autoridad en la audiencia de dieciséis de diciembre de
dos mil veintiuno, obedecidé a que, en atencion al interés
superior de los menores de edad, consagrado en el articulo
4° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la suscrita juzgadora, se encuentra obligada

velar por los derechos de los ninos, ninas y adolescentes



atendiendo a su interés superior, siendo precisamente uno
de esos derechos que tienen los menores de edad, el de
tener convivencias con su progenitor no custodio, a fin de
fortalecer los lazos de amor y confianza entre padres e hijos

que no viven un mismo domicilio.

De ahi que, la circunstancia de que la recurrente
hubiere contado con un término para realizar propuesta de
convivencias, no es una cuestion que incida para que, la
juzgadora no decretara el régimen de convivencias entre el
actor con sus hijos, por virtud de que, como se senald
anteriormente, es un derecho de los menores de edad el
convivir con su progenitor no custodio; mdéxime que, en
atencion a la temporalidad en que se verificd la audiencia
de dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno, primero fue
un dia antes del periodo vacacional de este Tribunal, y por
otra parte, se encontraba proximo el periodo vacacional
decembrino, y es del saber comUn que, en dicha
temporalidad, los menores de edad gozan de sus
vacaciones decembrinas escolares, periodo en el que, 10s
menores de edad, tienen derecho a ver y a convivir con sus
progenitores, precisamente por acontecer en dicho tiempo,
fechas especiales, como lo son, la navidad y ano nuevo,
entre ofros eventos y actividades propias que se celebran en
dicho periodo vacacional; temporalidad que no habia sido
contemplada, en las convivencias provisionales que se
decretaron mediante auto del dieciséis de agosto de dos mil
veintiuno, lo cual sin duda ayuda a fortalecer los vinculos
afectivos entre las menores de edad involucradas con el
progenitor no custodio, por lo cual también la inconforme
estd obligada a velar, y por ende, haber dado cumplimiento
al requerimiento que se le hizo el diecisiete de diciembre de
dos mil veintiuno, por conducto de la actuaria de la

adscripcion.
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Por tanto, la actuacidon de la juzgadora en la
audiencia de dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno,
para decretar el régimen de convivencias enfre los ninos y
su progenitor, obedecio precisamente para velar y respetar
su derecho de convivencias de 10s ninos en pPos a su interés
superior; de ahi que, el haberse decretado el régimen de
convivencias, sin la presencia de la recurrente, no conlleva
a que se hubiere causado alguna afectaciéon o perjuicio en
los derechos de los ninos, sino por el confrario, se actud en
atencién a su interés superior de los ninos, es decir que, con
la asistencia o inasistencia de |la recurrente, la juzgadora no
podia dejar de proteger el derecho de convivencias de los

menores de edad.

Ademds, resulta trascendente destacar que, conforme
a la obligacion constitucional de que en las
determinaciones judiciales se atienda primordialmente al
interés superior de los menores, implica que, el desarrollo de
éstos y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser
considerados como criterios rectores para la aplicacion de
normas en todos los érdenes relativos a su vida, buscando
que la decision tomada les beneficie directamente, para lo
cual habrd de realizarse un escrutinio mds estricto que el de
otros casos de proteccion a derechos fundamentales, ya
que son destinatarios de un trato preferente por su cardcter
juridico de sujetos de especial proteccion, se encuentra
constitucional y convencionalmente justificado que, al
resolver juicios, se ejerza una proteccion reforzada en su
beneficio, aunque ello signifique agravar la situacion de
quien instd una accidn, cuando sus intereses son adversos a
los de cualquier menor porque constituye un imperativo de
la sociedad la proteccidon de los menores con una mayor
intensidad, ubicado, incluso, por encima de la proteccion

que debe darse a los derechos de los adultos, pues los



derechos fundamentales de los menores no pueden estar

subordinados a los de aquéllos.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion; Registro digital: 2016195;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Décima Epoca;
Materias(s):  Constitucional, Civil, Comun; Tesis: (Xl
Region)20.2 C (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 51, Febrero de 2018, Tomo lll, pagina

1440; Tipo: Aislada, del rubro y texto siguiente:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. LA OBLIGACION CONSTITUCIONAL DE
SALVAGUARDARLO JUSTIFICA QUE EL JUZGADOR DE AMPARO, EN
CASOS QUE INVOLUCREN DERECHOS FUNDAMENTALES DE MENORES,
EJERZA UNA PROTECCION REFORZADA EN SU BENEFICIO, AUNQUE ELLO
SIGNIFIQUE AGRAVAR LA SITUACION DE QUIEN INSTO LA ACCION
CONSTITUCIONAL.

Conforme a la obligacion constitucional de que en las
determinaciones judiciales se atienda primordialmente al interés
superior de los menores, lo cual implica que el desarrollo de éstos y el
ejercicio pleno de sus derechos deben ser considerados como
criterios rectores para la aplicacidén de normas en todos los érdenes
relativos a su vida, buscando que la decision tomada les beneficie
directamente, para lo cual habrd de realizarse un escrutinio mds
estricto que el de ofros casos de proteccion a derechos
fundamentales, ya que son destinatarios de un trato preferente por su
cardcter juridico de sujetos de especial proteccidon, se encuentra
constitucional y convencionalmente justificado que, al resolver juicios
de amparo, se ejerza una proteccién reforzada en su beneficio,
aungue ello signifique agravar la situaciéon de quien instd la accion
constitucional, cuando sus intereses son adversos a los de cualquier
menor cuyos derechos fundamentales se relacionan con el acto
reclamado, porque constituye un imperativo de la sociedad la
proteccidén de éstos con una mayor intensidad, ubicado, incluso, por
encima de la proteccidn que debe darse a los derechos de los
adultos, aun cuando a éstos les asista el cardcter de quejosos, pues
los derechos fundamentales de los menores no pueden estar
subordinados a los de aquéllos. Sin que dicho actuar vulnere el
principio de relatividad de las sentencias porque éste no puede
prevalecer frente al interés superior de los menores, el cual resulta de
mayor entidad. De igual manera ocurre por cuanto al principio de
agravio o instancia de parte, considerando que, cuando los intereses
del impetrante resultan opuestos a los de algun menor involucrado en
el asunto materia de la litis constitucional, se actualiza una hipdtesis
de excepcion al principio en mencion, por lo que el asunto debe ser
analizado bajo el pardmetro objetivo de respeto, observancia vy
proteccidon de los derechos sustantivos de los menores, cuando se
advierta que existen obligaciones soslayadas o incompletamente
determinadas en el propio acto reclamado, toda vez que al
encontrarse involucrada la situacién juridica de un menor, se justifica
la excepcidn de que el estudio atinente se elabore en beneficio de
éste, aunque materialmente implique ampliar el dmbito de las
obligaciones previaomente determinadas, de las que se duele el
promovente del amparo, en aras de salvaguardar el interés superior
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del menor involucrado. Medida reforzada o agravada en comento,
que debe aplicarse aun cuando no medie queja por parte del
representante del menor implicado respecto del acto reclamado,
pues dada su trascendencia, la proteccidén en cita no puede limitarse
al cumplimiento de requisitos de cardcter formal, como es que su
representante haya instado la accién protectora en su beneficio, ya
gue considerando que la proteccidén de los menores es prioritaria en
el sistema juridico mexicano, no puede estimarse que éstos deban
sufrir la consecuencia del error o negligencia en la actuacion de
quien omitid instar la proteccidn constitucional en su nombre, por lo
gue dicha omisién no puede generar el efecto de dejarlos inauditos,
atento a que por su condiciéon (edad) no estdn legitimados para
promover por si mismos la via constitucional.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR
DE LA DECIMOPRIMERA REGION, CON RESIDENCIA EN
COATZACOALCOS, VERACRUZ".

En abundamiento a lo anterior, es dable enfatizar que,
la suprema Corte de Justicia de la Nacidn, estimd necesario
precisar que el interés superior del menor, es un principio de
rango constitucional inspirado en los compromisos
internacionales adoptados por Nuestro Pais, en aras de
buscar la mayor proteccion y efectiva realizacion de los
derechos de los menores, lo que les permitird el mas amplio

desenvolvimiento de sus potencialidades.

De esa guisa, el sistema juridico mexicano adopta el
concepto "interés superior de la ninez", el cual implica que
en todo momento las politicas, acciones y toma de
decisiones en esta etapa de la vida humana, tendran que
realizarse de modo tal que, en primer término, se busque el

beneficio directo del niho o nina a quien van dirigidas.

El principio de interés superior del nino ordena la
realizacion de una interpretacion sistemdtica que, para
darle sentido a la norma en cuestidon, debe tomar en cuenta
los deberes de proteccion de los ninos y los derechos
especiales de éstos, previstos en la Constitucion, tratados

internacionales y leyes de proteccién de la ninez.

En consecuencia, en las decisiones en los que directa

o indirectamente se ven involucrados los derechos de los



ninos, ninas y adolescentes el interés superior de la infancia
impone resolver la controversia atendiendo lo que es mejor

para los infantes.

En definitiva, todas las medidas sobre el cuidado,
educacion y convivencias de los hijos deben ser adoptadas
teniendo en cuenta el interés superior de la ninez, no el de
los padres, pues no son las condiciones psicolégicas o
afectivas de los progenitores las que determinan las
medidas a adoptarse, sino exclusivamente el bien de los

hijos.

Con motivo de lo anterior, resulta viable tomar en

consideracion lo resuelto en las siguientes Jurisprudencias:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 159897

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta

Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 1

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1a./J.25/2012 (9a.)

Pagina: 334

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO.

En términos de los articulos 40., pdrrafo octavo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3
de la Convencién sobre los Derechos del Ninfo,
ratificada por México y publicada en el Diario Oficial de
la Federaciéon el 25 de enero de 1991;y 3,4, 6y 7 de la
Ley para la Protecciéon de los Derechos de Ninas, Nifos y
Adolescentes, los fribunales, en todas las medidas que
tomen relacionadas con los menores, deben atender
primordialmente al interés superior del nifno; concepto
que interpretd la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (cuya competencia contenciosa aceptd el
Estado Mexicano el 16 de diciembre de 1998) de la
siguiente manera: "la expresiéon ‘interés superior del nino’
... implica que el desarrollo de éste y el ejercicio pleno
de sus derechos deben ser considerados como criterios
rectores para la elaboracion de normas y la aplicacién
de éstas en todos los érdenes relativos a la vida del
nino".

“Epoca: Décima Epoca
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Registro: 2006011

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1a./J. 18/2014 (10a.)

Pagina: 406

INTERES SUPERIOR DEL NINO. FUNCION EN EL AMBITO
JURISDICCIONAL.

En el dmbito jurisdiccional, el interés superior del nifo es
un principio orientador de la actividad interpretativa
relacionada con cualquier norma juridica que tenga
que aplicarse a un ninb en un caso concreto o que
pueda afectar los intereses de algin menor. Este
principio ordena la realizacién de una interpretacion
sistemdtica que, para darle sentido a la norma en
cuestion, tome en cuenta los deberes de proteccion de
los menores y los derechos especiales de éstos previstos
en la Constitucidon, tratados internacionales y leyes de
proteccién de la ninez. Cuando se trata de medidas
legislativas o administrativas que afecten derechos de
los menores, el interés superior del nino demanda de los
érganos jurisdiccionales la realizacidn de un escrutinio
mucho mds estricto en relacidén con la necesidad y
proporcionalidad de la medida en cuestion”

De esta guisa, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, ha reconocido la importancia de dicho principio
como un criterio rector en la elaboraciéon, aplicacion e
intferpretacion de normas, implementacion de medidas,
politicas publicas, programas y acciones especificas
llevadas a cabo por las autoridades en sus respectivos
dmbitos de competencias, a fin de garantizar y proteger
el desarrollo de los menores, asi como el pleno ejercicio

de sus derechos.

Ademds, se resaltd que el principio en cita, ordena
tanto a las autoridades legislativas, administrativas y
judiciales a que realicen la protecciéon de los derechos de
los ninos a fravés de medidas reforzadas, es decir, se
presentan mayores exigencias para el Estado con el

objeto de salvaguardar dichos derechos.



En corolario a lo anterior, es dale determinar que, en la
audiencia de conciliacion de dieciséis de diciembre de
dos mil veintiuno, no se conculcd, ni se quebrantaron las
disposiciones legales que invocd la recurrente en su
expresion de agravios, ni garantfia constitucional alguna
en perjuicio de los menores de edad, por virtud de que, la
juzgadora en pos del interés superior de los menores de
edad, privilegié el derecho de los ninos a ver y convivir
con su progenitor no custodio en el periodo decembrino,
por tratarse de un derecho de los menores de edad que
es protegido por la Constitucion y diversos Tratados

Internacionales de las que nuestro pais ha sido Parte.

En razdn de lo anteriormente expuesto y fundado, se
declara improcedente el recurso de revocacion, intferpuesto
por la demandada **##xxkdEx - contra el auto dictado en la
audiencia de conciliacion de fecha dieciséis de diciembre
de dos mil veintiuno, en funcidn de los razonamientos
juridicos expuestos con antelacion; declardndose firme para

todos los efectos legales.

Por lo antes expuesto y fundado en los articulos 60,
180, 566, 567 y demas relativos y aplicables al Codigo

Procesal Familiar, es de resolverse, y se;

RESUELVE:

PRIMERO.- Se declara improcedente el recurso de
revocacion, interpuesto por la demandada sk
contra el auto dictado en la audiencia de conciliacion de
fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno, en
funcion de los razonamientos juridicos expuestos con
antelaciéon; declardndose firme para todos los efectos

legales.
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SEGUNDO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvid y firmé la Licenciada ELVIRA GONZALEZ
AVILES, Juez Octavo Familiar de Primera Instancia del Primer
distrito Judicial en el Estado de Morelos, ante la Segunda
Secretaria de Acuerdos Llicenciada PATRICIA GARDUNO

JAIMES, con quien actuay da fe. nmdg

La presente foja forma parte de la sentencia interlocutoria dictada el diez de febrero de dos mil veintidds
dentro del expediente 249/2021, relativo al JUICIO DE DIVORCIO INCAUSADO, promovido por RICARDO
DE SATIAGO KIDO, confra ***#**¥*x* rqdicado en la Segunda Secretaria de este Juzgado Octavo Familiar
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos.- CONSTE.-



