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Cuernavaca, Morelos; catorce de febrero de dos mil

veintidos.

VISTOS, para resolver los autos del expediente nimero
411/2021, relativos al PROCEDIMIENTO NO CONTENCIOSO a
efecto de acreditar hechos relativos a la existencia del
CONCUBINATO, habido entre *##*xxddxx vy quien en vida
respondiera al nombre de *#***#**x% rqgdicado en la Tercera

Secretaria; y que tiene los siguientes,

ANTECEDENTES:

1.- Mediante escrito presentado ante la Oficialia de
Partes Comun de este H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, el diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, y
que fue turnado a este Juzgado Octavo Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado, en esa
misma  data, comparecid - FEEEEREEEE - gromoviendo
procedimiento no contencioso para acreditar hechos
relativos a la existencia de la relacidon de concubinato que
sostuvo con el finado ******x&x%: anyncid los hechos que se
desprenden de su escrito inicial, invocd los preceptos
legales que consideré aplicables al presente asunto vy

exhibid las documentales que obran agregadas en autos.

2.- El diecinueve de noviembre de ese mismo ano; se
admitié a frdmite su solicitud, dandose la intervencion legall
a la Agente del Ministerio Publico adscrito a este Juzgado,
asimismo se senald dia y hora para que tuviera verificativo
la informacion testimonial a cargo de *#*#xdxsd g dxdkiddds
quedando a cargo de la promovente la presentacion de

las mismas, asimismo se admitieron como pruebas; las



documentales publicas vy privadas enumeradas por la

promovente.

3.- El once de febrero de dos mil veintidés, fuvo
verificativo la informacion testimonial para acreditar la
relacion de concubinato de la actora con el ahora finado
hrkkxdxrt - compareciendo la Agente del Ministerio PUblico
adscrita a este Juzgado, de igual manera comparecio la
promovente *¥##xdExxk - qsistida de su abogado patrono,
presentando sus festigos *#xkdxxddx g *xkdxirdrxk, quienes una
vez que se les realizd la protesta de ley, procedieron a
contestar el interrogatorio exhibido en autos, manifestando
la Agente del ministerio publico adscrita a este Juzgado su
conformidad con el desahogo de la referida audiencia; y
por asi permitilo el estado procesal que guardaban los
presentes autos, se turnd a resolver lo que en derecho
procediera, la que ahora se pronuncia al tenor de las

siguientes;

CONSIDERACIONES:

I. COMPETENCIA.

Este Juzgado Octavo Familiar de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial del Estado, es competente para
conocer y fallar el presente asunto, conforme a lo previsto
por los articulos 61, 66 y 73 fraccion ll, del Codigo Procesal
Familiar vigente en el Estado de Morelos, pues es de
naturaleza familiar, materia que se encuentra confiada a
este Juzgado y toda vez que la norma no establece
expresamente la competencia por territorio en caso de

procedimiento no contencioso, debe aplicarse la regla
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general prevista en la fraccion | del articulo invocado,
atendiéndose el domicilio del actor, asi como que la
promovente *#x¥FExEE® an gl escrito inicial senald que el
Ultimo domicilio en comun con *#***#*¥#x% fye el ubicado en
HhExkkxrE® y  éste se encuentra dentro del dmbito
competencial territorial de este Juzgado, de lo que se
advierte le asiste competencia Juzgadora para conocer el

presente asunto.

Il. DE LA ViA.

Es importante senalar que el articulo 462 del Cdodigo
Procesal Familiar vigente en el Estado de Morelos;

establece:

“El procedimiento no contencioso comprende todos los
actos en que, por disposicidon de la Ley o por solicitud de los
interesados, se requiere la intervencion del Juez, sin que esté
promovida ni se promueva cuestion litigiosa alguna entre
partes determinadas, al no implicar controversia entre
partes antagdnicas.”

Asi también, el ardbigo 463 del ordenamiento legal

citado, estatuye:

“La intervencién judicial en el procedimiento no
contencioso tendrd lugar cuando se trate de: |. Demostrar
la existencia de hechos o actos que han producido o
estén destinados a producir efectos juridicos y de los
cuales no se derive perjuicio a persona conocida.”

En ese sentido y toda vez que mediante este
procedimiento *##**#&&xx sretende acreditar el concubinato
que existid entre ella y el de cujus *****¥*xdx. v que dicha
situacidn constituye un acto que indefectiblemente estd

destinado a producir efectos juridicos, en términos del



dispositivo invocado, la via de procedimiento no

contencioso elegida por la promovente es la correcta.

lll. DE LA SOLICITUD.

La promovente **###xxdd sretende acreditar que
mantuvo una relacidn de concubinato con el de cujus
Hhxkkxdkxrt al respecto conviene senalar que el articulo 65
del Cdédigo Familiar en vigor para el Estado de Morelos,

dispone:

“Es la unidn de hecho de dos personas, ambas libres de
matrimonio y sin impedimento para contraerlo, que viven de
forma constante y permanente, generando derechos vy
obligaciones al procrear hijos 0 manteniendo la convivencia.

Del precepto aludido se deduce que para tener por
configurada la relacién de concubinato, se debe acreditar
que existe la unidn y convivencia entre un vardn y una
mujer, de manera estable y permanente y que de dicha
relacion se desprenda que hayan vivido juntfos como si
fueran marido y mujer, de manera inintferrumpida durante
dos anos o que hayan procreado hijos. Aunado a que se
debe acreditar que no han contraido matrimonio y no
tienen impedimento para ello.

Ahora bien, **#**#x&¥* refiere una serie de hechos, los
cuales se tiene aqui reproducidos como a la lefra se
insertasen en obvio de repeticiones innecesarias; de los

cuales se deducen las siguientes circunstancias:

1. Que comenzd una relacion de pareja con *#x#xdxdss an
el ano dos mil doce.
2. Que establecieron como su Ultimo domicilio ####sskskssk
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3. Que bajo protesta de decir verdad manifiesta que no
tuvieron hijos, pero que vivieron en concubinato desde
el ano dos mil doce, hasta el dia del fallecimiento de

IV.- VALORACION DE PRUEBAS.

En la tesitura acotada, la promovente ##**#d*xxk Karg
acreditar los hechos en que fundd su accidn no
contenciosa, ofreci® como pruebas de su parte,
principalmente el testimonio de *¥d#xddx g ddkxdd® |a
que fue desahogada en diligencia de once de febrero de

dos mil veintidds, y quienes manifestaron:

e Que conocen a su presentante porque es su
cunada era esposa de su hermano.

e Que conocen @ *ekERREEX Sorque es su
hermano ahora finado.

e Que saben que enfre el finado #x#xdxkxss v
*ekxkxdxdx existio una relacion de pareja, desde
el ano dos mil doce.

e Que saben que de la relacidn que sostuvieron
su presentante y el finado **#*#*x&*x  quro hasta
el fallecimiento de éste gl **#xxxxkxx

o  Que saben que *¥**EExEkEEx ostyvo casado pro se
divorcié en el ano dos mil once.

e Que saben que su presentante y el finado
Trkkckekx, primero establecieron su domicilio en
ekt vy después se mudaron a  vivir a
**********.

e Que la razén de su dicho la fundan en gue son
familia el finado ****#*#*** a5 sy hermano y su
presentante su cunada, y por la relacion
familiar, convivencia y frecuencia con la que se
visitaban.

Testimonios a los que se les concede eficacia
probatoria de conformidad con los articulos 378 y 404
del Codigo Procesal Familiar en vigor, toda vez que
dada la naturaleza de la prueba desahogada, el

testimonio rendido debe ser coincidente tanto en lo



general como en lo particular, al tratarse de una
prueba colegiada en la que lo que se pretende es que
el juez obtenga de terceros ajenos al procedimiento, la
confirmacion de los hechos narrados por quien es
parte en un juicio; y siendo que en el caso concreto 1os
atestes manifestaron ser familiares de *###xssdsx
hermanas de ***###%xx% — de lo que se deduce que les
constan directamente los hechos que son materia de
la presente controversia, y que principalmente se
basan en acreditar que las personas antfes citadas
tenian vida en comun, de lo que logicamente los
atestes pueden tener conocimiento toda vez fiene
relaciéon de parentesco por lo que se presume su
convivencia continua, y de ello se deduce Ila
verosimilitud de su testimonio al haber justificado la

razon fundada de su dicho.

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente jurisprudencia
1.80.C. J/24, con registro 164440, de los Tribunales

Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Junio de 2010,

Materia(s), en materia Comun, visible a pdagina 808, de Ia

Novena Epoca, que establece:

PRUEBA TESTIMONIAL. SU VALORACION.

Aunqgue el valor de la prueba festimonial queda al
prudente arbifrio del juzgador, ello no debe violar las
reglas fundamentales sobre la prueba, pues no puede
admitirse que por el hecho de que los testigos fueron
uniformes en sus declaraciones sobre determinado hecho,
tenga que otorgdrsele valor probatorio pleno a sus dichos,
pues la prueba debe ser valorada en su integridad, como
lo es que los testigos coincidan tanto en lo esencial como
en lo incidental del acto; conozcan por si mismos los
hechos sobre los que declaran y no por induccién ni
referencia de ofras personas; que expresen por qué
medios se dieron cuenta de los hechos sobre los que
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depusieron aun cuando hubieren sido tachados por la
confraparte; que justifiguen la verosimilitud de su
presencia en el lugar de los hechos; que den razén
fundada de su dicho y que coincida su ofrecimiento con
la narracién de los hechos materia de la litis.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Asi mismo, la solicitante ofreci® como documentales

publicas las consistentes en:

Copia Certificada de acta de defunciéon
ke, libro ek de |a Oficialia del
Registro Civil #tikiskiokk qg iskiskickioek . Morelos,
con fecha de registro ********** q nombre de
JOOqUI’n **********.

Constancias de inexistencia de matrimonio a

nombre de y de fechas
nueve de noviembre de dos mil veintiuno.

Documento que adquiere eficacia probatoria plena al
tenor de lo dispuesto por los arficulos 341, 404 y 405 de la
Ley Procesal de la materia, tienen valor probatorio pleno y
resultan eficaces para acreditar el fallecimiento de
Hkxdaxrd* que el finado antes mencionado se encontraba
libre de matrimonio, toda vez que en la referida acta de

defuncidn se asentdé como su estado civil el de soltero.

La actora exhibid también diversas documentales
consistentes en acta de nacimiento tanto de la
promovente como del finado, a las cuales se les concede
el valor probatorio peno por fratarse de documentales
publicas, pero que en nada ayudan a los intereses de la
promovente, pues con éstas no acredita la relacion de

concubinato que dice existio entre ella y el finado ##x##ssssx,

A la copia simple de la credencial de elector se le

concede valor indiciario al fratarse precisamente de copa



simple, pero que se encuenfra robustecida con la
confesional de las atestes ofrecidas por la promovente, y se
acredita que el finado tuvo como su Ultimo domicilio el

Por tanto, del andlisis I6gico, natural, y en su conjunto
de forma racional de las probanzas ofrecidas por la
promovente, se llega a la conclusion que **#*##*+*% qcreditd
que tuvo vida en comuUn con *#*##k#sdx an o] domicilio

ubicado en ###sssssss

Por consiguiente, respecto al primero de los
elementos de la accidn que nos ocupa, que consiste en la
unidn de hecho de dos personas, cobra relevancia el
testimonio de *#¥xxkdkxx g *xkddrxrdd quienes fueron acordes
y congruentes al senalar que conocen a la promovente y a
quien en vida respondiera al nombre de *##*xddExx Hor
familiares de éstos; y quienes senalaron que su presentante
y el finado *#**#*x#Ex fyeron pareja desde el ano dos mil
doce, hasta el ano dos mil veinte, ano en que fallecié
Rrkxdkxkxt y que éstos no confrajeron matrimonio con

persona alguna durante la relacién de concubinato.

Por cuanto al requisito inherente a la falta de
impedimento para confraer mafrimonio, fambién quedd
justificado, porgue en este aspecto, el promovente exhibid
constancias de inexistencia de matrimonio a nombre de

rhrxkdrrE* y el correspondiente a nombre de #*kdssdEik

En tales consideraciones, se arriba a la conclusidon de
que **ExEExEEx -y quien en vida respondiera al nombre de

ik, vivieron de forma constante y permanente por
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mas de dos anos, hasta el momento del fallecimiento del
ultimo de los mencionados, y que los mismos no confrajeron
matrimonio entre si ni con terceras personas, asi como que
durante su relacidon generaron derechos y obligaciones.
Bajo esa virtud, resulta procedente el procedimiento
NO contencioso promovido por ***##*xkd® v an consecuencia
se declara acreditada la relacion de concubinato que

existio entre ellq y #*#ddsis

Es aplicable en este andlisis judicial la siguiente tesis
jurisprudencial que reza fortalece lo anterior la Tesis:
1.60.C.201 C, sustentada por el sexto tribunal colegiado en
materia civil del primer circuito, visible en la pdgina 754, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Xll, Julio

de 2000, de la Novena Epoca, cuyo rubro y tenor establece:

“CONCUBINATO. PUEDE DEMOSTRARSE SU EXISTENCIA
MEDIANTE INFORMACION TESTIMONIAL O CON CUALQUIER
ELEMENTO QUE PERMITA ACREDITARLO.

La informacidén testimonial a que alude el articulo 801 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, es
eficaz para demostrar la relacion de concubinato que
pueda existir entre dos personas, toda vez que si bien es
cierto que en tratdndose del nexo de parentesco, éste se
puede probar de manera idénea con las actas del Registro
Civil, por lo que los testigos sdlo son aptos generalmente
para patentizar que no existen mds herederos, distintos de
los que pretenden ser declarados en esos términos, no
menos verdad es que la relacidbn de concubinato,
precisamente por tratarse de una cuestion de hecho de la
gue no se levanta ninguna inscripcidn o acta ante el
Registro Civil que la acredite, puede vy debe ser
comprobada con cualquier elemento que permita dejarla
en claro conforme al articulo 801 del ordenamiento legal
referido. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 2116/99. La
Beneficencia PUblica, administrada por la Secretaria de
Salud. 15 de noviembre de 1999. Unanimidad de votos.
Ponente: Gilberto Chdvez Priego. Secretario: Jaime Aurelio
Serret Alvarez”.
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Lo anterior, salvo prueba en contrario, toda vez que
las declaraciones emitidas por los jueces en los
procedimientos no contenciosos, no entranan cosa juzgada,
ni aun cuando, al haber sido objeto de recurso, hayan sido
confirmadas por el Tribunal Superior de Justicia del Estado;
lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo
474 del Cdodigo Procesal Familiar en vigor para el Estado de

Morelos.

Por Ultimo, expidase al promovente copia certificada
de las presentes diligencias para los efectos legales a que

haya lugar.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento
ademds en lo dispuesto por los articulos 118 fraccion IV, 167,
168, 404, 405, 411, 462, 463, 466, 467, 474 y demds relativos y
aplicables del Coédigo Procesal Familiar vigente en el

Estado, es de resolverse, y se:

RESUELVE:

PRIMERO. Este Juzgado Octavo Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, es
competente para conocer y fallar el presente asunto y la
via elegida es la correcta, de conformidad con lo expuesto

en el considerando | de esta resolucion.

SEGUNDO.- La promovente ##x#xxdxs*  demostrd los

hechos materia de este procedimiento no contencioso.

TERCERO.- Se declara que entre #**#xxdxxx v quien en

vida respondiera al nombre de *#*¥*xdx% - axistid la relacion
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de concubinato, por mds de dos anos hasta el momento

del fallecimiento del Ultimo mencionado.

CUARTO.- Lo anterior, no entrana cosa juzgada y se
presumen cierto los hechos aludidos salvo prueba en

conftrario.

QUINTO.- Expidase al promovente copia certificada
de las presentes diligencias para los efectos legales a que

haya lugar.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvié y firma, la Licenciada ELVIRA GONZALEZ
AVILES, Juez Octavo Familiar de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial en el Estado de Morelos, por ante la Tercera
Secretaria de Acuerdos Licenciada MARIA DEL CARMEN

AQUINO SUAREZ, con quien actia y da fe.
EGA/ncb

La presente foja y firmas en ella contenidas, forman parte integra de la resolucién emitida el catorce de
febrero de dos mil veintidds, dictada en el expediente 411/2021 relativo al Procedimiento o
Contencioso de acreditacién de Concubinato, promovido por *##*##x##*  rqdicado en la Tercera
Secretaria del Juzgado Octavo Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado de
Morelos.



